








I'ottimizzatore, contengono informazioni precise su come I'algoritmo genetico

sia intervenuto. (Tabella 1)
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Tabella 1: Confronto parametri PARSEC

La prima tendenza, riscontrabile anche graficamente, & rappresentata dalla
sensibile riduzione sia dello spessore percentuale, quasi dimezzato passando dal
12% della guess iniziale al 6.91% del NACAopt, che del raggio curvatura del
bordo di attacco. Altri aspetti, meno evidenti ma non meno importanti, sono poi
lo spostamento del punto di massimo spessore dal 30 al 40% della corda, un
angolo del bordo d’uscita pitt ampio per il NACAopt e 'aumento della curvatura
in corrispondenza del punto Xu.

La sola osservazione dei parametri non appare, tuttavia, sufficiente.
Quanto, se non pit dell'analisi geometrica, lo studio delle polari, e il loro
confronto, fornisce uno strumento utile ed efficace per comprendere il
comportamento fisico di un profilo. Ogni modifica apportata implica, infatti,
una differente risposta, facilmente rintracciabile su un grafico Cp-Ci. Di seguito

& riportato il confronto tra le polari dei profili analizzari. (Fig.11)
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Fig.11: Grafico Cp-C_ per Re = 1x10°
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